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Pani mgr Beata Krakowska jest autorem dysertacji doktorskiej
zatytutowanej Dowddcy Polskiej Marynarki Wojennej 1 ich wktad w jej rozwdj
w latach 1945-1989. Wybér takiego problemu badawczego jest jak najbardziej
trafny i potrzebny dla nauki w celu zrozumienia procesow zachodzacych po
drugiej wojnie $wiatowej na badanym obszarze. Autor zajat si¢ bardzo waznymi
dwoma aspektami badawczymi, do ktérych nalezy zaliczy¢ spojrzenie na polska
marynarke wojenna w tak trudnym okresie tj. po drugie] wojnie $wiatowej do
czasu zmiany systemu spoteczno-politycznego w Polsce oraz czynnik ludzki,
ksztattujacy oblicze tego rodzaju wojsk. Wszystko to nalezy rozpatrywaé w
obrebie réznego rodzaju decyzji politycznych. Tak sformutowany problem
badawczy nalezy przyja¢ ze zrozumieniem, gdyz autor podjgl sie zadania
niezwykle trudnego a mianowicie analizy ksztaltowania si¢ istotnego dla
obronnosci rodzaju wojsk przy uwzglednieniu istotnego faktu, ze Polska w
okresie po drugiej wojnie Swiatowej bylta pafistwem nie w pelni suwerennym,
poddanym sowieckiej indoktrynacji.

Temat 1 tre$¢ doktoratu ma charakter nowatorski. Dotychczas brak jest w
literaturze przedmiotu tak sprecyzowanego pola badawczego. Autor
przeanalizowat rozwdj polskiej Marynarki Wojennej oraz konkretne przypadki
osobowe na szczeblu dowddczym, ktdre miaty wplyw na uksztaltowanie sie
modelu polskiej Marynarki Wojennej. Dysertacja doktorska wychodzi

naprzeciw oczekiwaniom nauki polskie;j.



Dysertacja doktorska Pani Beaty Krakowskiej sktada si¢ tylko z trzech
rozdziatow, ale ktdére przedstawiono wyczerpujaco na 194 stronach. Rozdziat
pierwszy, bardzo istotny, ale o charakterze wprowadzajacym liczy 40 stron,
rozdziat drugi 42 strony, rozdzial trzeci 102 strony. W rozdziale I autor
precyzyjnie i trafnie scharakteryzowat rozwdj poskiej Marynarki Wojennej w
badanym okresie, tj. w latach 1945-1989. W rozdziale II autor opisuje,
dogltebnie analizuje dowddcow Marynarki Wojennej w  pierwszym
dziesiecioleciu po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej. W rozdziale III
charakterystyce poddani zostali dowédcy Marynarki Wojennej po roku 1955.
Analiza rozdziatow pokazuje, ze autor ze znawstwem i wielkg umiejetnoscia
porusza sie po omawianych zagadnieniach. Swdj dyskurs naukowy poprzedza
syntezg a nastepnie przechodzi do szczegotowej analizy. Wysuwa bardzo wiele
ciekawych wnioskow. Nie stroni od wiasnych sadéw popartych dowodami.

Przyjeta metoda badawcza w pracy (chronologiczna) i tok rozumowania
jest shuszny. Dysertacja zostatla oparta na dogiebne] analizie zrodet i
wyczerpujacej analizie dostepnej literatury.

Autor recenzowanej pracy przeprowadzit kwerende zrodtowa w czterech
archiwach. Sg to gléwne polskie archiwa: Centralne Archiwum Wojskowe w
Warszawie, Archiwum Marynarki Wojennej, Archiwum Muzeum Marynarki
Wojennej w Gdyni, Archiwum Instytutu Pamigci Narodowej-Oddzial w Gdyni
Ponadto zostaly wyzyskane mozliwie wszystkie zrodlta opublikowane,
drukowane. Dzigki temu dysertacja zostala oparta na wszechstronnym
wykorzystaniu bazy zrodtowe;.

Przyjete przez autora cezury czasowe dysertacji nie stanowig wiekszych
zastrzezen. Poczatkowa cezura a mianowicie rok 1945 jest jak najbardziej
trafna, gdyz otwiera nowy rozdzial w zyciu badanych sylwetek na danym
obszarze. Natomiast rok 1989 zostal wybrany trafnie z punktu widzenia
merytorycznego (zmiana systemu spoteczno-politycznego w Polsce) oraz

praktycznego (dostep do zrodel)(s. 5).



Pani mgr Beata Krakowska merytorycznie i trafnie przeanalizowalta m.in.
takie zagadnienia jak poczatki powojennego ksztaltowania sie nowego oblicza
polskiej Marynarki Wojennej; prace, wkiad przedwojennych oséb, dowodcow z
czasOw Drugiej Rzeczpospolitej w odbudowanie, tworzenie Marynarki
Wojennej; zmiany kadrowe zachodzace w Marynarce Wojennej pod wplywem
naciskow 1 ingerencji sowieckiej; tworzenie modelu sowieckiego Marynarki

Wojenne;.

Dysertacja doktorska zostala opatrzona w wiele interesujgcych tabel,
dokumentow. Ogétem zatgczniki znajduja si¢ na 100 stronach. Konstrukcja
bibliografii jest wtasciwa. Podobna uwaga dotyczy przypisow.

Na etapie badan i przygotowywania dysertacji doktorskiej trudno uniknaé
pewnych potknig¢, niescistosci czy tez pominieé. Warto na nie zwrocié uwage w

celu wyeliminowania ich na przysztos¢. Sa m.in. to nastepujgce uwagi:

-bibliografia zawiera publikacje Bogustawa Wotloszafiskiego (2 publikacje s.
307). Bogustaw Wotoszanski to popularyzator historii. Trzeba pamietaé, ze jego
publikacje to wtdrny materiat, ktéry opiera si¢ na publikacjach naukowych. Czy
poza sensacyjnym tytulem moze wnie$¢ co§ nowego do dysputy naukowe;.

Watpie!

-autor czasami opiera si¢ na wikipedii. Pamietaé nalezy, ze wikipedia to zrédto,
ktore wymaga dopracowania, eliminowania bledéw (s. 78). Autorka takze opiera
si¢ na wydawnictwach encyklopedycznych (vide s. 304 wykaz). To bardzo
dobrze. Proponujg¢ wybra¢ wydawnictwa encyklopedyczne.

-bibliografie nalezy uzupelni¢ o kilka najnowszych publikacji. Na pewno
powinna by¢ to publikacja pt. Nieztomny autorstwa Zbigniewa Weglarza.



Publikacja ta jest autobiografia komandora Zbigniewa Weglarza, ktora zostata
wydana w 2011 przez Instytut Pamieci Narodowej (Seria z Kotwiczka).
Wspomnienia komandora Zbigniewa Weglarza sa Zrédtowo niezwykle cenne.
Komandor Weglarz, ktéry nalezy do grona represjonowanych dowodcow
Marynarki Wojennej (byt m.in. zastepca dowodcy i dowddca ORP Btyskawica)
opisal precyzyjnie zmiany zachodzace w polskich morskich sitach zbrojnych w

wyniku ingerencji, presji, szykan, przesladowan ze strony sowieckiej.

-na etapie pracy doktorskiej doktorantowi czgsto trudno forsowaé definitywne
wnioski. Nalezy to jednak uczyni¢, gdyz takie sg wymogi warsztatu naukowego
i pracy badawczej. Autor pracy doktorskiej analizie poddat zyciorysy
nastepujacych osob jak m.in. kontradmirat Nikotaj Abramow, kontradmirat
Adam Mohuczy, kontradmiral Wtodzimierz Steyer, kontradmiral Jan (Iwan)
Szylingowski, wiceadmiral Wiktor Czerokow, kontradmiral Aleksander
Winogradow. Brak pewnego zdecydowania ze strony autorki co do wyciagania
zdecydowanych wnioskow widaé na przyktadzie zyciorysu kontradmirata Jana
(Iwana) Szylingowskiego. Analiza tej postaci jest bardzo doglebna, ale
nalezatoby dopisa¢, ze byta to ’’szara eminencja’> w Marynarce Wojennej. Jan
Szylingowski piastowal wiele odpowiedzialnych stanowisk poczawszy od szefa
radzieckiej Misji Morskiej az po zastepce dowddcy Marynarki Wojenne;.
Wymaga si¢ od autora zdecydowanej krytyki postaci.

- wstep. s. 9. Autor slusznie pisze, ze miat ograniczony dostep do materiatow
(klauzula niejawnosci, 30 lat brak dostepu do materiatéw archiwalnych). W
zdaniu ”’...Niemniej ich ewentualno$¢ nie powinna rzutowa¢ na zasadniczy cel i
plaszczyzne merytoryczng przedstawionych tresci, ktore w wiekszosci sg oparte
na materiatach zrodlowych...”’. Powinno by¢: ’...Niemniej ewentualny do nich

dostep nie powinien rzutowa¢ na zasadniczy cel i plaszczyzne merytoryczng



przedstawionych tresci, ktore w wiekszosci sa oparte na dotychczasowych

materiatach zrodlowych...”’.

-przypis 107, s. 78. Autor w charakterystyce S. Poptawskiego pisze, ze *’...po
wyborach do Sejmu w 1947 r. przydzielono mu mandat poselski...”.
Rozumowanie autorki z punktu widzenia 6wczesnego niedemokratycznego
systemu politycznego jest shuszne, jednak nalezaloby napisa¢, ze mandat

poselski si¢ piastuje.

Podsumowanie

Uwagi zamieszczone w recenzji nie wptywaja w zaden sposob na oceng
dysertacji. Oceniam jg pozytywnie. Przeprowadzone badania, wnioski majg
charakter autorski i nowatorski. Pani mgr Beata Krakowska podjeta si¢ zadania
niezwykle trudnego a mianowicie analizy ludzi, ich decyzji w specyficznym,
okreslonym obszarze, w kontekscie sytuacji politycznej. Z zadania tego
wywigzala si¢ bardzo dobrze. Jej warsztat badawczy jako historyka zashuguje na
wysoka oceng. Po adresem promotora pracy nalezy powiedzieé, ze praca ta by
nie powstata bez cennych Jego uwag i wskazdwek, co jest zauwazalne w pracy

Jego doktorantki.

Recenzowana dysertacja doktorska spelnia od strony formalne;,
ustawowej wymagania stawiane przewodom doktorskim. Wobec powyzszego
jako recenzent prosze Wysoka Rade Wydziatu Filologiczno-Historycznego
Akademii Pomorskiej w Stupsku o dopuszczenie Pani mgr Beaty Krakowskiej
do dalszego etapu przewodu doktorskiego.
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